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(Lebhafter Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es liegt eine Zwischenbemerkung
vor, Frau Staatssekretarin, und zwar von Frau Kollegin Dr. Simone Strohmayr,
SPD-Fraktion.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrte Frau Stolz, ich wollte Sie fragen: Ken-
nen Sie das Wort "Qualitatsstandards"”, und was halten Sie davon? Wie wollen Sie
diese Standards in der digitalen Bildung an den Schulen schaffen? — Zur Erklarung
mdchte ich Folgendes ausfuhren: Wir wollen Chancengleichheit. Chancengleich-
heit kdnnen wir aber nur erreichen, wenn wir Qualitatsstandards bei der digitalen
Bildung an unseren Schulen haben. Chancengleichheit kénnen wir nicht erreichen,
wenn wir keine Qualitatsstandards haben, das heillt, wenn wir an der einen Schule
alles anbieten und an der anderen Schule wenig. Das liegt naturlich nicht an den
Schulleitungen, und es liegt auch nicht an den Schulen oder an den Lehrkraften,
sondern das liegt oft am Sachaufwandstrager, weil der vielleicht nicht genug Kapa-
zitaten hat, solche Antrage zu stellen, weil Ihre Férderkonzepte zu kompliziert sind,
und an vielem mehr.

(Unruhe bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vor allen Dingen aber bedeutet Chancengleichheit, dass jeder Schuler ein digitales
Endgerat hat.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Ihre Redezeit ist zu Ende.
Dr. Simone Strohmayr (SPD): Davon sind wir aber leider noch weit entfernt.
Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Staatssekretarin, bitte.

Staatssekretarin Anna Stolz (Unterricht und Kultus): Noch einmal vielen Dank fur
die Ausfuhrungen. Es gibt diese Qualitatsstandards, es gibt dafur technische Richt-
linien. Das hat Kollege Prof. Dr. Waschler schon ausgefihrt, deswegen gehe ich
darauf nicht mehr ein. Sie sollten aber vielleicht haufiger an die Schulen gehen und
sich Uberzeugen, was dort fur eine tolle digitale Arbeit geleistet wird, anstatt solche
Antrage zu schreiben.

(Lebhafter Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Staatssekreta-
rin Stolz. Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist ge-
schlossen, wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der SPD auf Drucksache 18/22569 seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die SPD-Fraktion,
das BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die FDP. Gegenstimmen! — FREIE WAHLER,
CSU und AfD. Enthaltungen? — Keine. Fraktionslose Abgeordnete sind im Moment
nicht im Raum. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Nun rufe ich zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Sebastian
Koérber, Julika Sandt u. a. und Fraktion (FDP)

Sofortige und schonungslose Aufarbeitung - Konsequenzen aus
Soéders Museumsskandal ziehen (Drs. 18/22570)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Ulrich Singer, Andreas
Winhart, Gerd Mannes u. a. und Fraktion (AfD)

Sofortige und schonungslose Aufarbeitung - Konsequenzen aus
Sodders "Museumsskandal” ziehen (Drs. 18/22611)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian von Brunn, Volkmar
Halbleib, Christian Flisek u. a. und Fraktion (SPD)

Umfassende Konsequenzen aus dem Immobiliendeal Augustinerhof
in Niirnberg ziehen! (Drs. 18/22612)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache und erteile das Wort Herrn Kollegen Se-
bastian Korber fur die FPD-Fraktion.

Sebastian Kérber (FDP): "Daneben hat Séder zwei bis drei weitere Areale, darun-
ter einen Geheimfavoriten im Hinterkopf, Uber die er aber derzeit noch nicht reden
will" — "Nuarnberger Nachrichten" im Juni 2015. Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, zu Beginn ein paar Schlagzeilen: "Nurnberger Zeitung",
Januar 2016: "Am Geld soll es nicht scheitern”, Zitat von Markus Séder. Danach im
November, in den "Nurnberger Nachrichten": "Er wolle Commander-in-Chief wer-
den, meint der Star-Trek-Fan mit einem Raumschiffmodell in der Hand. Das Haus
soll einzigartig werden, trotz durftiger Finanzierung". "Suddeutsche Zeitung" 2017:
"Sodder sagte dazu: Das Verfahren war wie immer sehr ordentlich und transparent".
"Wie bei allen grofen Projekten in der Region ist dies der CSU zu verdanken" —
Pressemitteilung der CSU im Juli 2017. Noch ein Schmankerl zum Schluss aus der
"Suddeutschen Zeitung" Marz 2018: "Schliel3lich sei er", also Sdder, "es gewesen,
der die Idee fur eine Nurnberger Dependance des Deutschen Museums gehabt
habe, erklarte er."

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wie diese Zitate zeigen, hat es sich der
damalige Finanzminister sich nicht nehmen lassen, sich medial immer in den Vor-
dergrund zu rucken, einmal mit einem Laserschwert, einmal in einem Star-Trek-
Kostim, obwohl er hierfur als Fachminister eigentlich gar nicht zustadndig gewesen
ist. Im Gegensatz dazu zieht es der Ministerprasident jetzt vor, der heute naturlich
durch Abwesenheit glanzt, hierzu zu schweigen, anstatt Transparenz herzustellen.
Der Bayerische Oberste Rechnungshof braucht offenkundig noch Antworten, die
die Staatsregierung aber, warum auch immer — sie kann es uns selbst gerne be-
richten — nicht Gbermitteln mochte. Der mittlerweile zweite Wissenschaftsminister
und Ex-Ex-Generalsekretar Blume sprach anlasslich der beiden gutachterlichen
Stellungnahmen von SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in den "Nurnber-
ger Nachrichten" von dubiosen Gefalligkeitsgutachten. Ich hatte von der Staatsre-
gierung schon gerne gewusst, ob man das nun auch tUber die neuen Prufungser-
gebnisse des Bayerischen Obersten Rechnungshofes sagen méchte.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die geschaffenen Fakten des Obersten
Rechnungshofes sprechen doch Bande, und sie fokussieren vier weitere Aspekte:
mehr als 200 Millionen Euro Gesamtkosten, keine gebotene Wirtschaftlichkeitspru-
fung, ein vermieterfreundlicher Mietvertrag und schlieRlich viertens Ausschluss
eines Kaufs der Liegenschaft von vornherein. Das ware auch gar nicht notwendig
gewesen, so meinte Herr Kollege Weidenbusch. Ob dieser noch zu seiner Aussa-
ge steht, die er im Wissenschaftsausschuss getatigt hat, kann er uns noch darle-
gen. Damit offenbaren die Prufungsergebnisse des Bayerischen Obersten Rech-
nungshofes doch in Erganzung zu den gutachterlichen Stellungnahmen einen
handfesten Immobilienskandal. Wir fordern daher Ministerprasident Séder und
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seine Staatsregierung auf, endlich vollumfangliche Transparenz zu schaffen und
die notwendigen Antworten zu liefern.

Herr Bernreiter, das ist jetzt eine Hausaufgabe fur Sie, weil die dritte Bauministerin
nicht mehr da ist und Sie als vierter Bauminister nun eine Reform der Immobilien
Freistaat Bayern herbeizufuhren haben. Wir fordern, dass hier Konsequenzen ge-
zogen werden, eine vollstandige Reformierung der Immobilien Freistaat Bayern,
eine Transparenzoffensive bei staatlichen Immobilienprojekten generell und eine
Besinnung auf das Wirtschaftlichkeitsprinzip, damit hier nicht weitere Millionengra-
ber fur die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler geschaffen werden.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eigentlich ist es klar, dass man auf das
Geld der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler achten méchte. Das wollen sicher
auch die FREIEN WAHLER und die CSU-Fraktion. Deswegen empfehle ich Zu-
stimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Kollege Kor-
ber. — Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ferdinand Mang von der AfD-Frak-
tion.

Ferdinand Mang (AfD): Sehr verehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Damen
und Herren Kollegen! In dieser Debatte geht es wieder einmal um ein weiteres
Prestigeobjekt unseres Landesvaters, namlich um das Zukunftsmuseum in Nurn-
berg. Dieses Projekt reiht sich als weitere schwarze Perle in das Finanzdesaster
der Regierung Soder, die ja mittlerweile auch keinen Verfassungsbruch scheut, um
noch mehr Schulden aufzutirmen.

Den Zuschlag fur das Projekt erhielt auch rein zufallig ein spendenfreudiger Ver-
mieter: immerhin 90.000 Euro fur die CSU. Diese Spenden haben naturlich rein gar
nichts mit diesem Vertrag zu tun. — Wie kdme man denn nur darauf? Moge der
Burger das entscheiden.

Der Oberste Rechnungshof, kurz ORH genannt, hat diesen Fall gepruft. Da wir im
Gegensatz zur Regierung Sodder die Berichte des ORH sehr gerne lesen, mdchte
ich dessen Prufungsergebnisse lhnen, werte Kollegen, nicht vorenthalten.

Dieser Vermieter bot eine Erweiterung der Museumsflache zu einem "Séder‘schen
Schnéappchenpreis" an, der ohne Prufung der Wirtschaftlichkeit zugesagt wurde.
Damit verdoppelten sich die Aufbaukosten und die jahrlichen Gesamtbetriebskos-
ten auf satte 7 Millionen Euro pro Jahr. Nachdem der Mietvertrag eine Laufzeit von
25 Jahren hat, ergibt das nach vorsichtiger Schatzung des ORH gute 200 Millionen
Euro.

(Ernst Weidenbusch (CSU): War das jetzt gerade frei erfunden?)

Die Regierung Soder hat also Ausgaben von 200 Millionen Euro durchgewunken,
ohne eine Prufung der Wirtschaftlichkeit vorzunehmen. Auf die Idee, dass man mit
einem Kauf einer Liegenschaft vielleicht gunstiger hatte liegen kénnen — nein, auf
diese Idee ist Séder nicht gekommen.

(Beifall bei der AfD)

Und laut ORH besonders bemerkenswert: Die bisher fur 2021 bereits aufgelaufe-
nen Miet- und Nebenkosten betragen knapp 2,9 Millionen Euro und Ubersteigen
bereits jetzt die im Haushalt hierfur veranschlagten Mittel. Das heif’t, dass die Re-
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gierung Soder die bereits eh historisch hohen Schulden durch zuséatzliche Haus-
haltsmittel noch weiter erhdhen muss, damit diese Zahlungen tUberhaupt rechtlich
zulassig sind.

Zudem ist damit zu rechnen, dass es auch bei den Gesamtkosten von 200 Millio-
nen Euro nicht bleiben wird, sondern diese sich noch weiter erhéhen werden. Das
wirft die Frage auf, weshalb Sodder keine Wirtschaftlichkeitsprufung vornehmen
wollte, obwohl diese laut ORH hatte durchgefuhrt werden mussen. Jeder erfolgrei-
che Unternehmer pruft vor jeder Investition die Wirtschaftlichkeit. Jeder GmbH-Ge-
schaftsfuhrer macht sich sogar wegen Untreue strafbar, wenn er die Vermoégens-
betreuungsinteressen seiner Gesellschaft verletzt. Aber klar: Wer vom Kreil3saal
Uber den Hoérsaal mit einem kleinen Ausflug zum BR in den Plenarsaal wandert
und anscheinend nie lernen musste, mit Geld wirtschaftlich umzugehen, sondern
es in Altparteienmanier gewohnt ist, mit vollen Handen das Geld anderer Leute zu
verpulvern, den juckt das wenig.

(Beifall bei der AfD)

Damit komme ich zum Ende. Wir fordern daher mit unserem Antrag die Regierung
Soder unter anderem auf, zu erklaren, weshalb dieser Steuergeldverschwendung
ohne Wirtschaftlichkeitspriafung zugestimmt wurde. Weiter fordern wir eine umfas-
sende, transparente Untersuchung von allen Fallen, in denen die festgestellten
Marktwerte Uberschritten wurden; denn auch dieser Fall ist kein Einzelfall. Ich for-
dere von lhnen, Herr Séder, den Anstand, persdnliche Konsequenzen zu ziehen.

Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass samtliche Corona-Beschrankungen abge-
schafft werden mussen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Florian Streibl (FREIE WAHLER): Mein Gott! In welcher
Zeit lebst du noch?)

— Nein, dabei bleibe ich.

(Zuruf von der CSU: Méchtest du einen Orden von der AfD? — Zuruf von der
CSU: Faschingsorden!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich rufe nun den nachsten Red-
ner ans Mikrofon, Herrn Kollegen Halbleib, SPD-Fraktion.

(Zuruf von der CSU: Volkmar, reif® es raus fur die Opposition!)

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Worum
geht es bei diesem Thema? — Im Kern geht es darum, ob ein guter Zweck alle Mit-
tel heiligt und ob die Staatsregierung dieses Projekt ohne Rucksicht auf elementa-
re Grundsatze des Haushaltsrechts und auf alle elementaren Grundsatze der Wirt-
schaftlichkeit um jeden Preis realisieren wollte, koste es, was es wolle. Darum geht
es. Im Kern geht es auch darum, dass dies genau dort passiert, wo der heutige Mi-
nisterprasident und damalige Finanzminister deutlich gemacht hat, dass er die
Durchsetzung dieses Projektes um jeden Preis auch will. SchlieRlich geht es
darum, dass ein winschenswertes und unterstitzenwertes kulturwissenschaftli-
ches Museumsprojekt so umgesetzt wird — dariiber haben wir bei solchen Ereignis-
sen in diesem Hohen Haus eigentlich einen Konsens —, dass es mit einem saube-
ren Verfahren im Einklang steht, dass es mit der Einhaltung elementarer
Grundsatze staatlichen Handelns im Einklang steht. Darum geht es.

Wir haben uns als Fraktionen, die sich um dieses Thema gekimmert haben, schon
gewundert und waren dann eigentlich eher erschuttert, dass die Regierungsfraktio-
nen ihre Aufgabe als Parlament, die auch die Regierungsfraktionen haben, zur
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Kontrolle der Regierung so wenig in Anspruch nehmen und sich in diesem Fall
eher als Rechtfertigungstruppe jedweden Vorgehens der Staatsregierung verste-
hen.

(Beifall bei der SPD — Alexander Kdnig (CSU): Nicht auf die Regierungsfraktio-
nen schieben, wenn man es selber nicht in der Hose hat!)

Ich gehe davon aus, lieber Kollege Weidenbusch, dass Sie an diesem Eindruck
auch mit lhrem Redebeitrag nichts andern werden. Wir nehmen die Aufgaben die-
ses Hohen Hauses, des Parlaments jedenfalls ernst — anders als Sie. Sie haben
ein anderes Verstandnis der Ernsthaftigkeit.

Wir haben zwei Gutachten beauftragt, die detailliert dargelegt haben, was alles
schiefgelaufen ist, und deren Ergebnis eigentlich nur zwei Schlussfolgerungen zu-
lasst: entweder ein bewusstes und gezieltes Vorgehen der Beteiligten zum Nachteil
des alles finanzierenden Freistaats Bayern, oder Freistaat und Museum haben sich
Uber den Tisch ziehen lassen. Beides braucht dringend eine umfassende Aufkla-
rung, zu der wir alles bisher Mégliche beigetragen haben.

Zu dieser Aufklarung und zu dem vorgelegten Gutachten hat der damalige CSU-
Generalsekretar Markus Blume gedullert, das waren dubiose Gefalligkeitsgutach-
ten, und es ware ein Schmierentheater. Mittlerweile ist Herr Blume zustandiger Mi-
nister und somit auch zustandig fur die Aufklarung dieses Falles. In der letzten
Woche wurde deutlich — der ORH-Bericht liegt uns noch nicht vor —, dass das, was
die Gutachter der Fraktionen in vielen Punkten festgestellt haben, in vielen Punk-
ten vom Bayerischen Obersten Rechnungshof geteilt wird. Da frage ich mich dann,
ob Herr Blume auch den Obersten Rechnungshof der dubiosen Gefalligkeitsgut-
achten bezichtigt und ob Herr Blume dann auch den Obersten Rechnungshof
eines Schmierentheaters bezichtigt. Auf die Antworten sind wir sehr gespannt.

Die Staatsregierung muss aber auch Antworten auf das geben, was der Oberste
Rechnungshof bisher immerhin schon gesagt hat. Er hat in einer Stellungahme ge-
genuber der Offentlichkeit die MaRnahme sehr kritisch bewertet, insbesondere die
vermieterfreundliche Gestaltung des Mietvertrages, das hohe Mietkostenniveau,
die ungunstige Risikoverteilung zulasten des Mieters, die fehlende Offenheit bei
der Standortwahl und ein fehlendes offenes Markterkundungsverfahren.

(Ernst Weidenbusch (CSU): Nein!)

— Dann lesen Sie es noch einmal nach! — Wir werden uns alle Stellungnahmen
noch zu Gemdute fuhren.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Kollege, |hre Redezeit ist
zu Ende.

Volkmar Halbleib (SPD): Deshalb ist Aufklarung gefordert. Ich weil}, dass die Re-
gierungsfraktionen davon nichts wissen wollen. Ich appelliere aber noch einmal:
Nehmen Sie auch als Regierungsfraktionen |hre Aufgabe der Kontrolle dieser
Staatsregierung ernst. Dieser Fall gibt die notwendige Begrundung dafur. Erledigen
Sie |hre Aufgabe, und verweigern Sie nicht die wichtigste Pflicht des Parlaments.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Nachster Red-
ner: Ernst Weidenbusch, CSU-Fraktion. Bitte.

Ernst Weidenbusch (CSU): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Es ist ja
nicht das erste Mal, dass wir dieses Thema besprechen. Ich glaube, wir hatten es
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siebenmal im Wissenschaftsausschuss, viermal im Plenum und, soweit ich mich
erinnere, zweimal im Haushaltsausschuss.

Vielleicht wollen wir die Dinge einmal geraderiicken. Der Oberste Rechnungshof
rugt Gesamtkosten von 200 Millionen Euro — von 200 Millionen Euro von Anfang
bis Ende, sprich: 25 Betriebsjahre. Sehen Sie sich das parallele Vorhaben Utopia
an. Allein der Umbau einer Bestandsimmobilie, die uns schon gehdrt, kostet
200 Millionen Euro. Da ist noch kein Tag Betrieb dabei. Setzen Sie das bitte schén
ins Verhaltnis.

(Alexander Koénig (CSU): Deshalb gehort es eingestelit!)
Da fallt einem auf: Wenn in Minchen etwas nur 200 Millionen Euro kostet,
(Zuruf von der SPD)

wird es durchgewunken, wenn in Nurnberg etwas 200 Millionen Euro kostet,
kommt der Protest der Minchner Kulturmafia. Ich kann das beurteilen; ich kenne
sie namlich.

(Beifall bei der CSU)

Ich kenne sie seit 50 Jahren. Genauso war es in diesem Fall. Als die |[dee aufkam,
in Nurnberg ein Museum zu errichten, war doch im Wissenschaftsministerium kein
Mensch begeistert. Stellen Sie sich einmal die Frage: Wo wohnen die denn alle? —
Kein einziger Mitarbeiter des Wissenschaftsministeriums wohnt in Nurnberg.

Als N&chstes hat es — naturlich — im Verwaltungsrat des Deutschen Museums nicht
gerade Begeisterung gegeben. Ich rufe Sie alle auf, nach "Verwaltungsrat Deut-
sches Museum" zu googeln. Sie werden sich wundern: Munchen, Minchen, Mun-
chen, Miunchen; einer ist dabei, der in Erding wohnt. Aber in Nirnberg wohnt kei-
ner von ihnen. Ja, die Mitglieder des Verwaltungsrats waren nicht begeistert.

Jetzt stellen Sie sicherlich die Frage: Was hat denn der ORH damit zu tun? — Ich
kenne die ORH-AuRenstelle in Nurnberg, die sich mit diesem Thema befasst hatte,
nicht. Auch diese Leute sind alle aus Munchen. Alle!

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER - Unruhe bei
den GRUNEN, der SPD und der FDP)

Wenn Sie lauter Munchner ein Nurnberger Projekt beurteilen lassen, dann ist die
Begeisterung nicht so grof3. Das ist fast wie beim Fuf3ball.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Dann schauen Sie sich einmal an, wie es lief. Es ist ja nicht so, dass sich der ORH
dieses Projekt erst jetzt anschauen wirde. Die erste Begutachtung dieses Projekts
war eine begleitende Begutachtung — 2017; da war Gberhaupt noch nichts los.

Schon damals konnten Sie nachlesen, dass der ORH das Projekt vollig unmdglich
finde, dass man es nicht machen solle, dass alles schwierig sei.

(Zuruf von der SPD: Da hatte er ja recht!)

— Wissen Sie, das Problem ist halt: Ich kenne den ORH aus der Arbeit hier seit
19 Jahren. Ich habe noch nie erlebt, dass der ORH geschrieben hatte: Damals, vor
funf Jahren, haben wir uns sauber geirrt. Es ist alles ganz anders.
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Wenn sich der ORH also schon in dieser Weise festgelegt hat, dann brauche ich
mich naturlich nicht zu wundern, dass sich dessen Prophezeiung sozusagen selbst
erfullt.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))
— Ich bin immer gern diszipliniert bei dem, was ich mache.
(Lachen bei den GRUNEN und der SPD)

Lieber Volkmar Halbleib, von den zwei Auftritten vor dir, die eher komdédiantischer
Natur waren, hatte ich nichts anderes erwartet. Aber ich war schon der Meinung,
dass du versuchen wurdest, die Prufungsmitteilungen des ORH zu bekommen;
denn du bist lange genug dabei, sodass du weifl3t, dass es diese geben muss.

Ich habe die Prufungsmitteilungen des ORH heute angefordert, weil mich interes-
siert, was dort drinsteht; denn die Pressemitteilung mit 19 Zeilen gibt nicht viel her.
Daher ist es bedeutender, den Gesamtbericht zu sehen.

Jetzt muss ich einmal sagen: Auch nach 19 Jahren im Parlament und vielen Jah-
ren im Haushaltsausschuss erlebst du noch Uberraschungen. Am 6. Mai verschick-
te der ORH eine Pressemitteilung mit den Ergebnissen seiner Prafung. Auf Anfor-
derung des Haushaltsausschussvorsitzenden Ubersendet er heute dieses
Prufungsergebnis und teilt mit, dass daruber selbstverstandlich nur in nicht 6ffentli-
cher Sitzung beraten werden kdnne.

Das ist ein Verstandnis von Arbeit beim Obersten Rechnungshof, zu dem ich ehr-
lich sagen muss: Ja, dariber mussen wir reden, und zwar deutlich. Denn es ist
eine vorsatzliche Missachtung des Parlaments, die darin zum Ausdruck kommt.

Daher fordere ich den Prasidenten des Obersten Rechnungshofes in aller Deutlich-
keit auf, uns in der nachsten Sitzung des Haushaltsausschusses Ross und Reiter
zu nennen, das heil’t zu sagen, wer hinter solchen Vorgehensweisen steckt.

Am 6. Mai eine Pressemitteilung mit Ergebnissen verschicken, aber dann dem
Haushaltsausschuss die Antwort schuldig bleiben, was dafir eigentlich die Grund-
lage ist — das ist bodenlos und zeigt, dass mit Methode gearbeitet wurde. Ich habe
ja am Anfang deutlich gemacht, warum und in welche Richtung.

Ich kann nur sagen: An dieser Stelle gibt es beim ORH — heute nicht mehr, weil
niemand mehr da ist, aber morgen und Ubermorgen — mdglicherweise Grund, sich
vor den Spiegel zu stellen und die Frage zu beantworten, ob man sich fur das, was
man sich da geleistet hat, nicht ein bisschen schamen muss.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dieses Museum ist ein Erfolg. Davon hat leider niemand von der Opposition spre-
chen wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Es scheint Sie fast ein wenig zu stoéren, dass trotz Pandemiezeiten bereits Uber
70.000 Besucher dort waren. Das scheint Sie zu stdren; sonst hatten Sie es nicht
weggelassen.

Und warum sind 70.000 Besucher gekommen? Sie sind deshalb gekommen, weil
es ein aulergewdhnlich gutes Museum ist.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))
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— lch komme zu lhrer Frage; warten Sie es ab. Ich komme zu lhrer Frage; ich
kenne sie.

(Heiterkeit bei der CSU)

Die aufRergewohnlichen Erfolge dieses Museums lassen Sie weg. Es gibt bereits
drei Projekte der Zusammenarbeit mit wichtigen Einrichtungen der Forschung und
der Wissenschaft. Projekte mit anderen Museen — europaweit! — sind gestartet
worden. Es wird jetzt eine ergédnzende Sonderausstellung — zusatzlich zu den nor-
malen Exponaten — geben. Wenn mich nicht alles tauscht, lauft in diesem Museum
momentan der Roboter-Monat. Die Schulklassen streiten sich darum, welche zu-
erst kommen darf. Am Wochenende ist dieses Museum voll. Dann mussen Sie halt
einmal hingehen und sich das anschauen!

Das ist naturlich der Erfolg dessen, dass das Ganze wie ein Museum ausschaut
und nicht so, wie man es sich offenbar beim ORH, im Ministerium und im Verwal-
tungsrat gewunscht hatte: wie — "wie ein Kuhstadl" darf ich nach dem FREIEN-
WAHLER-Antrag von heute nicht mehr sagen — eine Baracke, eine Turnhalle oder
irgendeine aufblasbare Einrichtung. Nein, wir haben dort ein Museum.

Wir haben es nicht in ein ehemaliges Horten-Kaufhaus gezwangt, sondern es ist
ein Neubau entstanden, der auch die Raumhohen hat, die man fur ein Museum
braucht. Ein Museum fur Forschung, Technologie und Zukunft braucht naturlich
Platz. Deshalb ist dieses Museum erfolgreich.

Dann wurden Gutachter eingeschaltet. Gutachter tubrigens — — Ach so, jetzt weill
ich nicht genau, ob ich aus diesem Bericht zitieren darf, dass der ORH von diesen
Gutachten auch nicht allzu viel halt.

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sagen wir es einmal so: Dass ich, wenn ich zwei Stockwerke haben will, dem Bau-
herrn auch zwei Stockwerke bezahlen muss — egal, ob eine Zwischendecke einge-
zogen ist oder nicht —, ist das Normalste von der Welt.

Wenn Sie es sich anschauen, dann wissen Sie: Es ist ja nicht so, dass die Halfte
dieses Museums leer stinde. Sie diskutieren standig uber die Frage, warum denn
die Flache um 1.500 Quadratmeter erhéht wurde. Weil man in die Hohe gegangen
ist, damit man auch die hohen Exponate ausstellen kann!

Wenn Sie in dieses Museum gehen, dann sehen Sie auch, dass es voll ist. Es ist ja
nicht so, dass dort groRRe Teile leer waren oder als Lager genutzt wuarden. Das Mu-
seum ist knallvoll mit Exponaten. Der Bedarf war also da.

Der Bedarf war da. Das Ergebnis stimmt.

Das Allerbeste ist: Sie versuchen verzweifelt, einen Bezug zu Markus Séder herzu-
stellen. Verzweifelt! Sie wissen doch ganz genau, wer den Mietvertrag — —

(Zurufe der Abgeordneten Claudia Kéhler (GRUNE) und des Abgeordneten
Volkmar Halbleib (SPD))

Die Partner dieses Mietvertrags sind das Deutsche Museum und die Firma "alpha".
Partner dieses Mietvertrags ist der Markus Sdder also gar nicht. Da kénnen Sie
sich noch funf Sitzungen lang hinstellen — es fuhrt zu nichts.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Genehmigt hat diese Entscheidung des Generaldirektors der Verwaltungsrat. —
Das mochte ich an dieser Stelle auch sagen: Der Einzige in dem "Verein" Deut-
sches Museum, der Uber den Tag hinaus zu schauen scheint — er hat offenbar ge-
wusst, dass es auf Dauer nicht genugt, an einem Standort mit beengten Verhaltnis-
sen zu bleiben —, hat es also geschafft, dass am Schluss sein Verwaltungsrat
zustimmt. Markus Sdder sitzt nicht in diesem Verwaltungsrat.

Dass eine Finanzierungsvereinbarung erforderlich ist, ist auch das Logischste von
der Welt. Das ist vollig zu Recht passiert.

Lassen Sie uns zusammenfassen: Die Munchner Kulturmafia hat nicht verhindern
kdénnen, dass in Nurnberg ein exzellentes Museum, das in Kurze europaweiten und
sogar Weltrang haben wird, entstanden ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Die Menschen in der Region haben langst erkannt, was das fur sie bedeutet, und
stromen deshalb in Massen dorthin.

Wirklich traurig ist doch nur, dass hier in der Mehrzahl frankische Abgeordnete auf
diese Rankespiele und Intrigen hereinfallen.

(Zuruf von der CSU: Unglaublich!)

Kollege Halbleib — nicht aus Oberbayern. Kollege Kérber — nicht aus Oberbayern.
Der andere Kollege fallt mir nicht ein; ich befurchte, dass er glaubt, er gehdre noch
zu Oberbayern. Das ist aber nicht wirklich von Bedeutung.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU)
Jetzt kommt noch die Kollegin Kéhler, glaube ich.
(Claudia Kéhler (GRUNE): Aus Oberbayern!)

Bitte schon, Frau Kohler, sagen Sie alle noch mal ganz deutlich, was die Minchner
gegen so ein hervorragendes, funktionierendes, gut anerkanntes Museum in Nurn-
berg haben und warum wir so etwas nie wieder machen durfen!

Ich danke Ihnen furs Zuhéren!

(Zuruf von der CSU: Bravo! — Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der
FREIEN WAHLER)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nein, nein, hierbleiben. Wir
haben jetzt drei Zwischenbemerkungen.

(Ernst Weidenbusch (CSU): Oh!)

Ja, selbstverstandlich! Die erste Zwischenbemerkung kommt vom Kollegen Sebas-
tian Korber. Bitte.

Sebastian Kérber (FDP): Kollege Weidenbusch, da fehlen einem ein bisschen die
Worte,

(Zuruf: Das ist nichts Neues!)

wie Sie mit einer unabhangigen obersten Staatsbehdrde umgehen und von einer
Munchner Kulturmafia sprechen. Aber kommen wir doch mal zu lhren eigenen
Aussagen, die Sie in einer Sitzung des Wissenschaftsausschusses — ich war selbst
anwesend — getatigt haben. Ich zitiere aus dem entsprechenden Protokoll:
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(Das Deutsche Museum sei laut eigener Aussage mit der baulichen Herstel-
lung eines Museums dieser Groflenordnung von den Kapazitaten her deutlich
Uberfordert. Der Generaldirektor — —)

Ich verkurze jetzt:

(Der Bau oder Kauf einer Liegenschaft durch den Freistaat mit anschlielRender
Uberlassung zur Nutzung durch das Deutsche Museum sei wegen VerstolRes
gegen Artikel 81 Satz 2 der Bayerischen Verfassung unzuléssig gewesen. —
Ernst Weidenbusch (CSU): Ja, so ist es!)

Das hat der Rechnungshof ja anders formuliert. Stehen Sie weiterhin zu |hrer Aus-
sage, dass das grundsatzlich unzulassig gewesen ist? Kénnen Sie das noch mal
ein Stuck weit prazisieren? Das ware jetzt eine Aussage von lhnen. Sie missen ja
gar nicht reden. Wer hier reden muss, ist Markus Séder, sonst niemand.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der SPD)

Ernst Weidenbusch (CSU): Erstens. Ich glaube, Sie zitieren aus meiner Aussage
zum Umbau des Deutschen Museums in Munchen, bei der ich gesagt habe: Eine
800-Millionen-MalRnahme ist modglicherweise zu viel, und deswegen kostet sie dop-
pelt so viel, wie es ist.

(Sebastian Kérber (FDP): Nein!)
Ich kenne meine Zitate im Normalfall.
(Arif Tagsdelen (SPD): Anscheinend nicht!)

Das ist halt eine Pechstrahne fur Sie, dass Sie es mit jemand zu tun haben, der
eigentlich weil}, was er wann gesagt hat.

(Heiterkeit bei der CSU)
Das ist nicht bei jedem so, Kollege Korber.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
Das ist nicht jedem gegeben.

Das Zweite ist: Auch Juristen sind von unterschiedlicher Qualitat, und ich bleibe
glasklar bei meiner Meinung: Die Bayerische Verfassung und die Haushaltsord-
nung geben es nicht her, dass wir fur einen Dritten an der Stelle etwas kaufen. Das
mag der ORH anders sehen. Ich wirde lhnen gern sagen, was er falsch sieht, aber
der ORH hat mir mitgeteilt, dass ich das heute noch nicht darf.

(Matthias Fischbach (FDP): Was haben Sie denn fur Informationen bekom-
men?)

Aber Sie kdbnnen darauf warten. Wenn ich es darf, sage ich es lhnen gern.
(Zuruf)

— Wie bitte?
(Matthias Fischbach (FDP): Wieso bekommen Sie Informationen vorab?)

WEeil ich einfach angefragt habe.
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Es tut mir leid, Herr Kollege
Weidenbusch, die Redezeit fur diese Zwischenbemerkung ist zu Ende. Ichh rufe
nun die nachste Zwischenbemerkung auf. Volkmar Halbleib, bitte.

(Ernst Weidenbusch (CSU): Wunderbar! — Heiterkeit bei der CSU — Ernst Wei-
denbusch (CSU): Jetzt nimmt das Niveau wieder zu!)

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Kollege Weidenbusch, wer so viel von Mafia redet,
denkt auch mafids. Das ist mein Eindruck nach Ihrem Wortbeitrag. Tut mir leid!

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der FDP)

Der Kollege Blume hat mit einem recht: Ein Schmierentheater war lhr Vortrag zu
diesem Vorgang heute Abend in diesem Landtag. Es war ein Schmierentheater
sondergleichen.

(Zuruf von der CSU)

Sie nehme ich vielleicht sogar gegen sich selbst in Schutz. Aber die CSU-Fraktion
sollte mal uberlegen, wer hier im Parlament fur sie auftritt.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der FDP)
Zweiter Punkt. Jetzt ist ja nicht mehr die Diskussion
(Tonausfall — Zurufe: Man versteht Sie nicht. Noch mal, bitte!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Noch mal von vorne, bitte. Wir
holen die Zeit nach. Ich glaube, es wurde zu frih abgeschaltet.

Volkmar Halbleib (SPD): Es geht jetzt offensichtlich gar nicht mehr so sehr um die
Kritik an der Opposition, sondern es geht um die Kritik an einem obersten Verfas-
sungsorgan. Das nehmen wir zur Kenntnis. Aber dass diese Begruindung kommt,
mit einer lupenreinen Verschworungstheorie, wo welcher Mitarbeiter des Ministeri-
ums, des ORH und sonst wo sitzt, wo er wohnt, das ist erstaunlich. Das ist eine
Verschworungstheorie, die ich in diesem Hause von ganz rechts auRen gewohnt
bin.

(Unruhe)

Dass Sie sich solcher Verschwoérungstheorien bedienen, tut mir wirklich leid. Sie
sind der Abgeordnete, der zur Aufklarung beitragen kénnte.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Die Redezeit ist zu Ende.

Volkmar Halbleib (SPD): Sie verweigern diese Aufklarung. Das nehme ich heute
zur Kenntnis. Es tut mir leid, Ihr Aufklarungswille als Parlamentarier ist armselig.

(Lebhafter Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN und der
FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte, Herr Weidenbusch.

Ernst Weidenbusch (CSU): Herr Kollege Korber, ich habe Uber den Ausschuss-
vorsitzenden des Haushaltsausschusses gebeten, dass der ORH diesen Prufungs-
bericht zur Verfugung stellt. Das habe ich ganz ordnungsgemafR getan. Der ist
heute Abend gekommen. Der Haushaltsausschussvorsitzende hat mir den gege-
ben, unter der Bedingung, dass wir den nur in nichtdffentlicher Sitzung besprechen
durfen. Wenn Sie so lange dabei waren wie ich, wissten Sie auch, wie so etwas
geht.
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Herr Kollege Halbleib, "armselig" finde ich ein spannendes Wort. Das werden Sie
sich vielleicht auf dem Heimweg noch mal uberlegen.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))
Ansonsten kann ich nur sagen: Getroffener Hund bellt.
(Gisela Sengl (GRUNE): Das kann man auch von euch sagen!)

Wenn Sie sagen, wer viel von Mafia spricht, ist mafiés, dann muss ich Ihnen
sagen: Wer so viel von Skandal spricht wie die SPD, der ware dann in der Konse-
quenz skandalds.

(Zuruf des Abgeordneten Arif Tagdelen (SPD))

Sie durfen jetzt gerne mal dariber nachdenken, wie skandalds Sie eigentlich sind,
wenn Sie standig versuchen, Bayern, Franken, Nurnberg und ein Museum
schlechtzureden. Ersparen Sie sich das!

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD: Unglaublich!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke. Jetzt kommen wir bitte

(Unruhe)

Ruhel Zuerst brauchen wir mal Ruhe. — Gut. Jetzt kbnnen wir weitermachen mit
der dritten Zwischenbemerkung. Kollege Mang, bitte.

(Ernst Weidenbusch (CSU): Aber "ceterum censeo" war doch immer am Ende!
— Heiterkeit)

Ferdinand Mang (AfD): Herr Kollege Weidenbusch, das sind ja ganz neue Téne
Uber den ORH, die man von der CSU hoéren kann. Ich erinnere mal an die letzte
Haushaltsdebatte. Da hatte Herr Finanzminister Furacker noch gesagt, dass er die
Meinung des ORH sehr respektiert. Und wenn wir schon bei diesem Thema sind:
Kann es sein, dass der ORH jetzt deswegen so in Ihrer Gunst gesunken ist, weil er
sehr deutlich die Defizite des letzten Haushaltsgesetzes aufgezeigt hat, weswegen
wir auch Klage einreichen werden?

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Ganz was Neues!)

Sie behaupten, dass der ORH das Parlament missachtet. Wenn einer hier das Par-
lament missachtet, dann ist das der Herr Ministerprasident Séder, der sich hier
wirklich sehr selten blicken lasst.

(Robert Brannek&dmper (CSU): So ein Unsinn! Peinlich! — Staatsminister Dr.
Florian Herrmann: So ein Schmarrn!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Der Kollege Weidenbusch,
bitte.

Ernst Weidenbusch (CSU): Herr Kollege Mang, ich bleibe selbstverstandlich bei
der positiven Beurteilung der Arbeit des ORH uber die letzten 19 Jahre und uber
das letzte Jahr, wie wir das auch vonseiten der CSU-Fraktion in der Haushaltsaus-
schusssitzung — und nicht nur in der letzten, sondern jedes Jahr — zum Ausdruck
gebracht haben.

Gleichwohl ist auch der ORH nicht davor gefeit, dass er Fehler macht, denn tberall
handeln Menschen, sind Menschen beteiligt. Abgesehen davon, dass ich das wie
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gesagt nicht darf, fande ich es auch unangemessen, lhnen die Namen der beteilig-
ten Personen jetzt und hier zu sagen. Aber Sie sitzen im Haushaltsausschuss. Ich
denke, dass wir tatsachlich in nicht 6ffentlicher Sitzung diesen Bericht besprechen
werden. Dann kénnen Sie schauen, welche Namen darunter stehen, dann kédnnen
Sie schauen, welche Namen von 2017 darunter stehen, dann kénnen Sie schauen,
welche Namen unter irgendwelchen Schreiben stehen. Dann werden Sie halt auch
ein ganz klares Bild gewinnen, was versucht wurde hineinzuinterpretieren und was
Realitat ist.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, das war punktge-
nau.

(Beifall bei der CSU)
Weitere Meldungen zu Zwischenbemerkungen liegen mir nicht vor. Vielen Dank.
(Ernst Weidenbusch (CSU): Das ist gut!)

Ich rufe nun die nachste Rednerin auf, und zwar Frau Kollegin Claudia Koéhler,
BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN. Bitte.

Claudia Kéhler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Puh, Herr Weidenbusch, was fur ein Ablenkungsmandver!

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der CSU: Ohl)

Ich kann mir gar nicht vorstellen, dass der Vorsitzende des Haushaltsausschusses
ausschlieBlich lhnen den Bericht mit der Bitte, ihn in nicht 6ffentlicher Ausschuss-
sitzung zu behandeln, geschickt hat.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das hat er doch gar nicht gesagt!)

Wir anderen haben diese Unterlagen nicht bekommen. Das kann ich mir uberhaupt
nicht vorstellen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie werden sie bekommen. Keiner hat sie be-
kommen. Zuhoren! Sie horen selektiv!)

Zu den Fakten: Die Staatsregierung hat die Kosten fur das Deutsche Museum in
Nurnberg bis 2018 deutlich zu niedrig angesetzt: lediglich 8 Millionen Euro als An-
schubfinanzierung. Stand April 2021 beliefen sich die Kosten dann bereits auf
27 Millionen Euro. Inzwischen geht der ORH von 200 Millionen Euro aus. Miet- und
Mietnebenkosten sind schon im Jahr 2021 mit 2,9 Millionen Euro hdher als die ein-
gestellte Verpflichtungsermachtigung von 2,8 Millionen,

(Zuruf von der CSU: Weil Corona war!)

die eigentlich noch bis 2044 halten soll. Dass die Kosten nicht 25 Jahre gleich blei-
ben, war eigentlich klar; schon alleine wegen des Verbraucherpreisindexes. Aber
trotzdem wurde das vom Finanzminister Séder damals so statisch in den Haushalt
geschrieben, fur 25 Jahre. Es fehlt bei allem eine Prufung der Wirtschaftlichkeit,
eine Prufung, ob ein Kauf gunstiger als die Miete ware, und vor allem die Prufung,
wie das Ganze finanziert werden soll. Damit hat der Ministerprasident offensichtlich
wissentlich geschénte Zahlen in die Offentlichkeit gebracht.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Ernst Weidenbusch
(CSv))
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Weidenbusch, Sie haben
nicht das Wort.

Claudia Kéhler (GRUNE): Durch die Anmietung statt eines Kaufs hat er auch den
lastigen Haushaltsausschuss umgangen; der hatte namlich einem Kauf zustimmen
missen — wie praktisch. Dafur aber gab es Parteispenden des Vermieters an die
CSU von uber 90.000 Euro. Der heutige Ministerprasident und damalige Finanzmi-
nister sowie seine Fraktion haben uns nicht nur dieses faule Ei im Haushalt hinter-
lassen, sondern das Ganze stinkt zum Himmel.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eigentlich missen wir heute die FREIEN WAHLER fragen: Gilt das in dieser Koali-
tion schon als anzuglich? — Deswegen hat die demokratische Opposition ein Gut-
achten und die Prufung durch den ORH auf den Weg gebracht. All diese Prufun-
gen, die jetzt stattfinden, hatte man eigentlich vor einem solchen Mammutprojekt
machen mussen.

Zur IMBY. Der ORH empfiehlt immer wieder, die Expertise der IMBY zu nutzen.
Das klingt schon fast ironisch, aber bisher macht die IMBY halt das, was ihr Auftrag
ist: verwalten. Aktives Liegenschaftsmanagement statt Verwaltung ware es eigent-
lich gewesen; dann héatte das sogenannte Zukunftsmuseum auch nicht KfW-70-
Standard, sondern ware deutlich energieeffizienter.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ging halt offensichtlich einmal mehr um das Prestige und die AuRendarstellung
von Herrn Sdder als um Wirtschaftlichkeit und Transparenz — koste es den Steuer-
zahler, was es wolle. Serids ist das nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe CSU, wir sagen lhnen: Wenn es |lhre Ideologie ist zu schummeln, zu mau-
scheln und Kontrollen zu umgehen,

(Zuruf)

wenn Sie heute bei diesem Antrag wieder mauern, Controlling und Revision ver-
weigern und uns am Ende nur Kosten und leere Kassen hinterlassen, sage ich
lhnen schon jetzt: Die demokratische Opposition wird Strukturen schaffen. Wir wer-
den vernunftiges und seriéses Controlling einrichten, um solche Deals und solche
Schadigungen des Haushalts zukinftig zu verhindern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die FDP macht hierzu vernunftige konkrete Vorschlage; deshalb stimmen wir zu.
Dem Nachzieher der SPD werden wir selbstverstandlich auch zustimmen. Sie
haben heute schon wieder ein neues Projekt angeteasert; wir hoffen, dass es keine
weiteren riesengroRen Uberraschungen geben wird, die den Steuerzahler so viele
Millionen Euro kosten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachster Redner ist Bernhard
Pohl von der Fraktion FREIE WAHLER. Bitte schon.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Prasident, Herr Staatsminister, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich empfehle den Antragstellern, dass man kunftig die Pru-
fungsergebnisse des ORH dort diskutiert, wo sie hingehéren, namlich im Haus-
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haltsausschuss, anstatt irgendwelche bemuhten Antrage zu schreiben, die von
relativ bescheidener Qualitat sind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Lieber Kollege Korber von der FDP-Fraktion, der Antrag ist ein glaserner Ochsen-
karren mit Formel-1-Motor. Sie mussen zugeben, dass nichts, aber auch gar nichts
zusammenpasst. Sie reden von einem handfesten Séder-Immobilienskandal. Was
sind Ihre Heilmittel, damit das kunftig nicht mehr passiert? — Sie wollen externe
Gutachten einholen, also Burokratie aufbauen. Sie wollen die Besinnung auf das
Wirtschaftlichkeitsprinzip — etwas vollig Neues in diesem Haus; das gab es noch
nie, und es steht auch nirgendwo geschrieben.

Sie wollen — das ist das Glaserne bei dem Ochsenkarren — eine Transparenzoffen-
sive haben; das klingt schon. Sie wollen digitale Liegenschaftsmanagementsyste-
me erarbeiten — ein Arbeitsbeschaffungsprogramm, das Geld kostet. Jetzt kommt
der absolute Hohepunkt, der Clou: vollstandige Reformierung der IMBY.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Kollege Pohl, |hre Rede-
zeit ist zu Ende.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Die IMBY steht unter der Regie des Bauminis-
ters, nicht des Ministerprasidenten.

(Der Prasident entzieht dem Redner das Wort. — Beifall)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bleiben Sie hier; nur alles in
Ruhe. Wir haben eine Zwischenbemerkung. Herr Kollege Korber, bitte.

Sebastian Koérber (FDP): Aufgrund des famosen Bildes vom glasernen Ochsen-
karren, das Sie gerade gezeichnet haben, gebe ich Ihnen noch eine Minute Rede-
zeit. Bisher schweigt die Staatsregierung dazu. Bislang haben wir keinen Vertreter
der Staatsregierung in der Debatte gehért; die musste sich eigentlich dazu duRern.
Der Leiter der Staatskanzlei ist da, die zustandigen Minister waren anwesend,
wenn der Finanzminister auch nicht da ist. Vielleicht méchte ja doch noch jemand
etwas sagen, um es noch einmal deutlich zu machen.

Kollege Weidenbusch hat gerade gesagt: Sdder hatte damit gar nichts zu tun. —
Jetzt frage ich Sie als Koalitionspartner der CSU. Sie haben mir eingangs sicher
zugehort und meine Zitate aus den Zeitungen vernommen, die sich immer darum
drehen, dass Markus Sdder alles im Startrek-Outfit mit einem Laserschwert usw.
entschieden, gemanagt, sich voll fur dieses Projekt eingesetzt und die Finanzie-
rungsvereinbarung, die den ganzen Schlamassel erst ermoglicht hat, finanziell
ausgeldst hat. Finden Sie denn, dass Markus Sdder und die CSU mit diesem Pro-
jekt nichts zu tun haben, Herr Pohl?

(Beifall bei der FDP)
Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte schén, Herr Kollege.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Kollege Kérber, nachdem Sie jetzt doch
fast vier Jahre in diesem Haus sind, sollten Sie wissen, dass die Staatsregierung
zu Antragen immer erst zum Schluss spricht. Ich kdnnte mir vorstellen, dass sie
das heute auch noch tut.

(Zurufe)

Herr Kollege Korber, ich habe im Landtag die Aufgabe, Antrage, die von lhnen und
Mitglieder anderer Fraktionen gestellt werden, zu bewerten und am Ende ein
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Votum abzugeben: zustimmen oder ablehnen. Ich beschéaftige mich aber nicht mit
Laserschwertern und irgendwelchen galaktischen Dingen. Die Frage, was Soéder
damit zu tun hat, ist vollig obsolet, wenn ich mir lhren Antrag anschaue, weil Sie ja
die IMBY reformieren wollen und damit dem Bauminister eine Aufgabe geben wol-
len. Entschuldigung, aber was Sie hier liefern, ist schlicht die Verfehlung des The-
mas.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor; die Aussprache ist damit geschlossen.

(Zurufe)

— Die Staatsregierung konnte sich die ganze Zeit der Diskussion Uber zu Wort mel-
den. Dass sie zum Schluss reden will, ist selbstverstandlich. Die Aussprache ist je-
denfalls geschlossen. Wir kommen nun zur Abstimmung.

(Unruhe)

— Jetzt wollen wir die Ebene der Aufgeregtheit mal ein bisschen verlassen und wie-
der zur Normalitat zuruckkehren. — Wir kommen zur Abstimmung; hierzu werden
die Antrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion auf Drucksache 18/22570 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, SPD-Fraktion und FDP-Fraktion. Wer ist dagegen? — Das
sind FREIE WAHLER, CSU und der Abgeordnete Sauter (fraktionslos). Wer enthalt
sich der Stimme? — Die AfD-Fraktion und der Abgeordnete Bayerbach (fraktions-
los). Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/22611 seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Frak-
tion. Wer ist dagegen? — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, FREIE WAHLER,
CSU, FDP-Fraktion und der Abgeordnete Sauter (fraktionslos). Wer enthalt sich
der Stimme? — Der Abgeordnete Bayerbach (fraktionslos). Damit ist dieser Dring-
lichkeitsantrag ebenfalls abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksache 18/22612 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — SPD-Fraktion,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP. Wer ist dagegen? — FREIE WAHLER, CSU, der
Abgeordneten Alfred Sauter (fraktionslos). Wer enthalt sich? — AfD-Fraktion und
der Abgeordnete Markus Bayerbach (fraktionslos). Damit ist dieser Dringlichkeits-
antrag der SPD-Fraktion abgelehnt.

Die Dringlichkeitsantrage auf den Drucksachen 18/22571 mit 18/22574 und
18/22613 werden im Anschluss an die heutige Sitzung in den jeweils zustandigen
federfUhrenden Ausschuss verwiesen.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 11 auf:

Antrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Uli Henkel
u. a. und Fraktion (AfD)
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